UCHWALA NR XHi/77/03

RADY MIEJSKIEJ W LAPACH
z dnia 26 wrzes$nia 2003 r.

Jrawie rozpatrzenia nie uwzglednionych przez Burmistrza tap zarzutéw
sionych do projektu zmiany miejscowych planéw zagospodarowania prze-
ennego miasta Lapy i gminy Lapy, dotyczacego wyznaczenia terenow
leglych do drogi wojewddzkiej nr 681 pod ciag pieszo — rowerowy na od-
u Plonka Koscielna — Lapy.

Jodstawie art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospo-
waniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z 2003 r.) oraz art. 24 ust. 3 usta-
2dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 1999 r. Nr 15,
Nr 41, poz. 412 i Nr 111, poz. 1279, z 2000 r. Nr 12, poz. 136, Nr 109, poz.
[ INr 120, poz. 1268, z 2001 r. Nr 5, poz. 42, Nr 14 poz. 124, Nr 100, poz. 1085,
115, poz. 1229 i Nr 154 poz. 1804 oraz z 2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 113, poz.
LiNr 130, poz. 1112), ktérej przepisy stosuje sie przy opracowaniu zmiany planu,
hwala sie, co nastepuje:

§1

zuca sie zarzut wniesiony w dniu 3 lipca 2003 r. przez P. Mariana Wiadystawa
szczynskiego zam. w tapach przy ul. J. Pitsudskiego 4, dotyczgcy sprzeciwu na
igprowadzenie ciggu pieszo — rowerowego przez dziatki nr 472/1 i 473/1 potozone
gruntach wsi Ptonka Koscielna (aktualny nr geod. dz. 555).

Wyzsze uzasadnia sie tym, ze jest to inwestycja liniowa i musi by¢ zachowana cig-
8C jej przebiegu, w zwigzku z tym nie ma mozliwosci ominiecia i wylgczenia
zedmiotowych dziatek z przebiegu ciggu pieszo — rowerowego.

§2

uca sie zarzut wniesiony w dniu 03.07.2003 r. przez P. Wande Falkowskg zam.
pach przy ul. Gen. Wk. Sikorskiego 78/17, dotyczacy sprzeciwu na przeprowa-
Zénie ciggu pieszo — rowerowego przez dziatke nr 460 potozong na gruntach wsi
fonka Koscielna.

zsze uzasadnia sie tym, ze jest to inwestycja liniowa i musi by¢ zachowana cig-
l0SC jej przebiegu, w zwigzku z tym nie ma mozliwosci ominiecia i wytgczenia dziatki
I 460 z przebiegu ciggu pieszo — rowerowego. Zgtoszone uwagi kwalifikujg sie do
ategorii realizacyjnych i nalezy je przeanalizowaé pod katem mozliwosci uwzgled-
lienia w projekcie budowlanym ciggu.

1 §3

wale o odrzuceniu zarzutu wnoszacy zarzut moze zaskarzyc¢ do Naczelnego Sa-
du Administracyjnego Oérodek Zamiejscowy w Biatymstoku w terminie 30 dni od daty

I ) doreczenia.

§4

" ykonanie uchwaly powierza sie Burmistrzowi t.ap.
] §5

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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