Uchwala nr V1/50/07
Rady Miejskiej w Lapach
z dnia 23 lutego 2007 r.

Ww sprawie opinii na temat nowo wyznaczanych specjalnych obszaréow ochrony
siedlisk w sieci Natura 2000 na terenie gminy Lapy

Na podstawie art. 18 ust. 2, pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591; z 2002 r. Nr 23, poz. 220; Nr 62, poz.
558, Nr 113, poz. 984; Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806; z 2003 r. Nr 80, poz.
717, Nr 162, poz. 1568; z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203, Nr 167, poz.
1759; 22005 r. Nr 172, poz. 1441, Nr 175, poz. 1457,z 2006 r. Nr 17, poz. 128, Nr
181, poz. 1337) oraz art. 27 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880, z 2005 r. Nr 113, poz. 8541 130, poz. 1087) Rada
Miejska w Lapach uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Opiniuje si¢ negatywnie przedtozony przez Ministra Srodowiska projekt nowo
wyznaczanych specjalnych obszaréw ochrony siedlisk w sieci Natura 2000 na terenie
gminy Lapy. Uzasadnienie do przedmiotowej opinii stanowi zatacznik do mniejsze;j
uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Lap.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zatacznik do uchwaty nr YI/50/07
Rady Miejskiej w Lapach
z dnia 23 lutego 2007 r.

UZASADNIENIE
do opinii na temat nowo wyznaczanych specjalnych obszarow ochrony siedlisk w
sieci Natura 2000 na terenie gminy Lapy

Majac na uwadze przedstawione przez Ministra Srodowiska do zaopiniowania
materialy w sprawie nowo wyznaczanych specjalnych obszaréw ochrony siedlisk w
sieci Natura 2000 w regionie kontynentalnym - w tym planowanego do utworzenia na
terenie gminy tapy obszaru pod nazwa ,,Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi" (kod
obszaru PLH 200010), uprzejmie informujemy;, iz:

1) Absolutnie nie widzimy uzasadnienia dla wiaczenia do tego obszaru zabudowanych
terenow wsi Danitowo Matle i Danitowo Duze (tylko dlatego, ze jako granicg obszaru
Natury przyj¢to droge biegnaca przez wies), potozonych po wschodniej stronie drogi
powiatowej nr 03 477. Dla poréwnania zachodnia czg$¢ terenéw zabudowanych obu
wsi nie jest objeta zadna forma ochrony. W takim diametralnie roznym podejsciu do
kazdej z dwoch stron wsi nie tylko brakuje konsekwencji, ale takze racjonalnych
przestanek. Jesli objgcie rygorami Natury 2000 potowy wsi nic nie zmieni w jej
funkcjonowaniu, nalezaly postawi¢ pytanie, po co w takim razie objgto wie$
obszarem ochrony Natura 2000. Nie ma uzasadnienia dla wyznaczania ochrony
siedlisk ,,populacji dziko wystgpujacych ptakéw" na terenie zurbanizowanych
gospodarstw wiejskich, budynkow mieszkalnych, obiektow ustugowych itp.

2) Na  opiniowanym  terenie  zlokalizowane sa  ponadlokalne  sieci
infrastruktury technicznej, w tym gazociag tranzytowy wysokiego ci$nienia ,,Jamat"
oraz linia energetyczna WN 400 kV, co zostalo usankcjonowane w
obowiazujacym Miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego czgsci obszaru
gminy Lapy, zatwierdzonym Uch wata Nr XXXII/310/97 Rady Miejskiej w Lapach z
dnia 22 maja 1997 r. (Dz. Urz. W. B. Nr 12, p6z. 45 z 25 czerwca 1997 r.). Nasze
obawy budzi fakt, iz objecie tych sieci i linii obszarem ochrony Natura 2000
wprowadzi niepotrzebne ograniczenia dla funkcjonowania tych elementow
infrastruktury.

3) W obowiazujacym Studium uwarunkowan 1 kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego miasta i gminy Lapy, zatw. Uchwata Nr XIV/131/99 Rady Miejskiej w
Lapach z dnia 29 listopada 1999 r. przewiduje si¢ budowe dwoch nowych linii WN
400 kV (stacja ,,Narew - Etk - Alytus" oraz stacja ,,Narew - Ostroteka") oraz jednej
linii WN 110 kV (stacja ,,Narew - Sokoty - Zambrow"), co wynika z koniecznos$ci
wzmocnienia ukladu zasilajacego po stronie 400 kV stacji ,,Narew" oraz potrzeby
poprawy pracy ukladu sieci wysokiego napigcia 110 kV na terenie Wojewddztwa
Podlaskiego. Realizacja tej inwestycji jest tylko kwestia czasu - tym bardziej, iz kilka
miesigcy temu przedstawiciele Polskich Sieci Elektroenergetycznych - wizytujac
kolejne gminy - rozpoznawali uwarunkowania prawne w zakresie mozliwosci
realizacji ww. sieci na tych terenach.

4) Kontrowersje budzi fakt, ze w obszarze objetym ochrona znajduja si¢ pola uprawne
(wykorzystywane rolniczo do produkcji ziemniakow, burakow cukrowych, zboz itd.),
przy czym zupelnie nie zostatlo okre$lone, jakim rygorom miataby podlegac
gospodarka rolna z tytutu objecia pdl ochrona. To samo dotyczy intensywnie
uprawianych rolniczo 1ak oraz wykorzystywanych gospodarczo obszarow



zalesionych. Takze dotyczy to drog publicznych.

5) Nasze obawy wynikaja takze z obserwacji otaczajacej nas rzeczywisto$ci prawno-
administracyjnej, a prozaicznie mowiac - z utrudnien, jakie sa konsekwencja
utworzenia obszaré6w chronionych. Funkcjonujemy w ramach nakazéw i1 zakazow
wynikajacych z istnienia w obrebie naszej gminy Narwianskiego Parku Narodowego
wraz z jego otuling i w naszej ocenie jest to teren wystarczajacy do ochrony, tym
bardziej, iz w jego obrebie takze utworzono obszar Natura 2000 pn. ,,Bagienna Dolina
Narwi" (kod obszaru PLB 20001). Juz wowczas - przy jego wprowadzaniu,
popetniono te same bledy - wlaczajac kilka wsi - bez zadnego racjonalnego
uzasadnienia.

6) Nie sporzadzono szczegdtowe] inwentaryzacji obszaréw postulowanych do objecia
ochrong, co w przysztosci stwarza duza dowolno$¢ w uznawaniu ,,walorow
przyrodniczych" 1 okreslaniu tego, co ma by¢ uznane za ,,cenne przyrodniczo".
Przepisy znowelizowanej ustawy Prawo ochrony §rodowiska oraz katalog inwestycji
wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 r. w
sprawie okre$lenia rodzajow przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko oraz szczegotowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewzigcia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko (Dz. U. Nr
257, poz. 2573 z p6ézn. zm) -w tym umieszczenie na licie m.In. sieci kanalizacyjnych,
ktére z zatozenia sa proekologiczne, poniewaz ich konsekwencja jest przeciez
likwidacja szamb - powoduja, iz zamiar budowy cho¢by najmniejszego odcinka sieci
wymaga przeprowadzenia procedury zwiazanej z uzyskaniem decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, co nawet
przy zwolnieniu z obowiazku sporzadzenia raportu trwa co najmniej 3 miesiace! Jesli
taki obowiazek zostanie natozony, procedura wydluza si¢ o kolejne miesiace, a
czasem jest wrgcz niemozliwa, co pokazuje chociazby przyktad Augustowa.

Z uwagi na powyzsze, po przeanalizowaniu przedmiotowych obszar6w, nasza
opinia jest negatywna, uwazamy wrecz, ze obszar Natura 2000 pn. ,,Dolina Gornej
Narwi" w obrgbie naszej gminy nie powinien byl powstaé, poniewaz tereny te
polozone sa w znacznym oddaleniu od rozlewisk Narwi, a jego istnienie stwarza
powazne obawy, iz realizacja w przysztosci waznych inwestycji infrastrukturalnych,
w tym wspomnianych sieci wysokiego napigcia, moze okaza¢ si¢ niemozliwa.



