ZARZADZENIE NR 23 A /07
BURMISTRZA ELAP

z dnia 12 kwietnia 2007 roku

w sprawie uniewaznienia konkursu na stanowisko dyrektora Gimnazjum nr 1 w Lapach i
ponownego jego przeprowadzenia

Na podstawie § 8 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 23
pazdziernika 2003 roku w sprawie regulaminu konkursu na stanowisko dyrektora szkoty lub
placowki i trybu pracy komisji konkursowej (Dz. U. Nr 189, poz. 1855) zarzadzam, co nastgpuje:

§ 1. Uniewazniam konkurs na stanowisko dyrektora Gimnazjum nr 1 w Lapach z powodu
nieprawidlowosci w postgpowaniu konkursowym, ktore mogly wplynaé na wynik
konkursu i zarzadzam ponowne jego przeprowadzenie.

§ 2. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

Od strony formalnej i organizacyjnej konkurs zostal przygotowany przez Biuro Obshugi Szkot
Samorzadowych zgodnie z dotychczas przeprowadzonymi konkursami w gminie. Po kilkugodzinnych
obradach, jako organ prowadzacy szkol¢ 1 zarazem jako Przewodniczacy Komisji, podjalem decyzj¢ o
uniewaznieniu konkursu. (Przepisy nie reguluja, w jakim momencie organ prowadzacy moze uniewaznié
konkurs). Bylem do tego zmuszony w zwigzku z zarzutami co do nieprawidlowosci zwigzanych z
konkursem.

Przedstawiciele Kuratorium zarzucili gminie (organowi prowadzacemu szkolg), Zze w ogloszeniu o
konkursie nie zawarto wymogu zlozenia o§wiadczenia lustracyjnego przez kandydatéw, Zgodnie z
ustawa obowiazek taki wszedl w zycie 15 kwietnia br., czyli dzien po wyslaniu przez gming ogloszen do
prasy. Poniewaz komisja konkursowa nic zdolala ustalié, jak traktowa¢ ewentualny brak takiego
o$wiadczenia w dokumentach kandydatéw (dyskusja w tej sprawie odbyla si¢ jeszcze przed otwarciem
kopert), zachodzila obawa dowolnego interpretowania takiej sytuacji w zaleznoSci od wyniku
konkursu, dajgc kandydatom szerokie pole skarienia wyniku konkursu. Nie mozna bylo
zbagatelizowac tej sprawy, skoro osoby krytykujace brak wymogu oswiadczenia lustracyjnego wytykaly to
jako powazne niedopatrzenie, a debata w tej sprawie trwala kilkadziesigt minut.

Drugim bardzo istotnym powodem uniewainienia konkursu jest to, iz przedstawiciele
Kuratorium negatywnie odnie§li si¢ do mojej prezentacji (bezposrednio przed rozpoczeciem
posiedzenia Komisji) zdje¢ budynku Gimnazjum. Zdaniem krytykujacych moglo to by¢ proba
stworzenia sytuacji korzystnej lub niekorzystnej dla ktéregos z kandydatow (i taki zarzut zostal zapisany w
protokole). Przedstawiciele Kuratorium zwrécili uwage, ze obowiazujace prawo oswiatowe nie dopuszcza
takiej mozliwosci ani przed posiedzeniem Komisji ani w trakcie. Cho¢ nie moglem si¢ zgodzi¢ z taka
interpretacja prawa przez skarzacych, to jednak nie moglem tei zbagatelizowaé tych zarzutéw, bowiem
mogly one stanowi¢ doskonaly podstawe do zakwestionowania wyniku konkursu. Dla porzadku i
ukazania prawdy obiektywnej wyjasnilem (z zapisem do protokolu), jaki byl cel prezentacji zdjec,
ilustrujacych wandalizm w budynkn Gimnazjum (liczne zniszczenia, wulgarne napisy na $cianach
zewngtrznych, lazienkach itd.). Zdjecia stanowily ilustracj¢ do apelu, jaki przed posiedzeniem skierowalem
do czlonkow komisji, aby z wielka rozwagg podeszli do konkursu, gleboko rozwazyli wybér 1 aby wybrali
taka osobe, ktora sobie poradzi z trudnymi problemami tej szkoly.

W zwiazku z krytycznym odbiorem mojej prezentacji zdje¢, pokazanych przed posiedzeniem
komisji, a takze w zwigzku z brakiem rozstrzygnigcia, jak ma by¢ traktowany ewentualny brak
oswiadczenia lustracyjnego w dokumentacji kandydatéow (a wigc 1 jak nalezy oceni¢ wadliwosé
ogloszenia), w sytuacji, gdy gmina takiego o$wiadczenia nie zazadala, a zdaniem kuratorium powinna byla
to uczyni¢, zmuszony bylem uniewazni¢ konkurs, aby nie dopusci¢ do sytuacji, ze w zaleznosci od
wyniku konkursu mozna byloby skarzy¢ 6w wynik, znajdujgc doskonale pole do owego skarzenia w
zarzutach czlonkéw komisji.
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